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EMBARGOS. REVISTA NAO CONHECIDA.
ENUNCIADO N° 297/TST. PREQUESTIONAMENTO.
VIABILIDADE DOS EMBARGOS POR VIOLACAQ AO
ART. 896 DA CLT. . '

O Regional, ao sentenciar que ndo havia
qualquer nulidade na sentenca proferida pela MM. JCJ no gue
concerne ao adendo, enfrentou a matéria de estatura legal
prevista no art. 458, e paragrafos, do CPC, emprestando z¢
tema o exigido prequestionamento. .

A jurisprudéncia cedi¢a da Suprema Corte ¢é no
sentido de que n#o se quer, ¢ nio se pode, exigir, para efeito de
prequestionamento, que, na decisdo, seja citado o namero do
artigo. O que 0 prequestionamento objetiva é o debate expresso
acerca do tema. ;

Embargos conhecidos e providos.

~

Vistos e relatados estes autos de Embargos em ‘Recurso
de Revista n° TST-E-RR-225.315/95.0, em gque & Embargante NILTQN SILVA
FILHO e Embargado BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO ESTADO DA BAHIA S/A -
DESENBANCO. X

RELATORIO

A Egrégia 4* Turma desta Corte, pelo v. Acérdéoide fls.
876/880, complementado pele de fls. 887/888, ndoc conheceu do Recurso
de Revista patronal gquanto ac tema "Diferengas de Participagdo nos
Lucrog", deixando anoctado que o fazia, pois a vioclagdo ao ar?igo 468
da CLT ndo se encontrava prequestionada.

Inconformado com tal deciszgdo, interpds Embérgos o]
Reclamante &4s fls. 890/893, alegando afronta ao art. 896 da CLT.
Alega, para tanto, gue a altera¢do contratual, lesiva ao trabalhador,
constante do art. 468 em debate, foi amplamente discutida ;naquele
Pretdrio, omitindo-se o egrégio Regional t&o-somente em faze¥ alusédo
ao referido artigo. f '

Admitido o apelo pelo r. despachc de £1. 895, ndc houve
impugnagdo, consoante certiddc de £1. 897.

Deixc de remeter os autog a douta Procuradoria—@eral do
Ttrabalho, em face da Resclugdc Administrativa 322/96 e do art! 113, §

1°, inc. II, do RITST. /ﬂ .
E o relatério. |
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CONHECIMENTO I
O recurso & tempestivo (fls. 889/89%0) e estd assinado
por advogada devidamente habilitada nos autos (£1. 871).

VIOLAQﬁO AO ART. 896/CLT - PREQUESTIONAMENTO

0 v. acdrdioc embargado ndo conheceu da Revista obreira
relativamente ao tema "Participag¢do nos Lucros", gquanto a alegécéo de
afronta ao art. 468 da CLT, ante o débice do Enunciado n° 297/TST.

O Embargante sustenta gque o ndc c<¢onhecimento Tde sua
Revista pela egrégia 4°* Turma violou o art. 896 da CLT,E sob ©
argumento de que a tese da alteragdoc contratual, les;va ao
trabalhador, foli amplamente debatida, omitindo-se ¢ v. aresto regional
gomente em fazer referénecia ao artigo debatido. [

O Regional, analisando a controvérsia, consignou,
verbis:

"A participagio nos lucros tem como pllf'essuposto
elementar a existéncia de lucro. Assim, nio se pode ter como
altera¢do contratual ilicita a redugido do valor pago a tal titulo.
Pode-se, inclusive, imaginar que a parcela deixe de ser paga,
em algum exercicio, pela inexisténcia de lucro." (fl. 54|«1) (g.n)

Efetivamente, o Regional, ao sentenciar que nao se pode
ter como alteragdo contratual ilicita a redugdo do valor pago a titulo.
de participa¢do nos lucros, enfrentou & matéria de estaturé iegal
prevista no art. 468 da CLT, emprestando ao tema ¢ exigido
prequestionamento. Cumpre relembrar gue a Jjurisprudéncia cediga da
Suprema Corte & no sentido de gque ndo se quer, e ndo se pode,;exigir,
para efeito de pré&questionamento, que na decisio seja citado 5 namero
do artigo. O que o prequestionamento objetiva & o debate expresso

i
acerca do tema. '

O fato de o TRT ndo c¢itar expressamente o diséositivo

legal ndo significa gque nd3o tenha havido prequestionaménto. 0
Enunciado 297/TST exige que haja "tese explicita" sobre a matéria. "In
casu", o Regional expressamente se manifestou sobre a questéo.;

Alids, & este o entendimento que tem sido adotadoc nesta
egrégia SBDI1l, conforme a segulr ilustramos:

f

"0 instituto do prequestionamento refere-se ao
exame da matéria da qual se extrai a violagiio da lei, ¢ ndo do
dispositivo legal em si, ou seja, nio ¢ necessarie que o preceito
de lei tenha sido explicitamente referido no acérdio revisando,
mas sim, que este tenha versado sobre a matéria®objeto da
norma contida naquele preceito”. (E-RR-49.435/92.3, Ac.
2340/95, Rel. Min. Vantuil Abdala) |
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Ante o exposto, CONHECC dos Embargos, por violagdo ao

artigo 8396 celetario. |
MERITO
Em face do conhecimento, por viclagdo ao artigo 8%6 da
CLT, a consegéncia 1légica & o PROVIMENTO, para determinar o retorno
dos autos & Eg. Turma, para que examine a matéria como entender de

direito.

ISTO PQSTO:

A CORDAMoOs Ministros da Subsegido I Especiélizada
em Dissidics Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por
unanimidade, conhecer dos embargos por violagdo do artigo 896 da
Consclidagdo das Leis do Trabalho e dar-lhes provimento para, afastado
o 8bice do Enunciado 297 desta Corte, determinar o retorno dos autos a
Turma de origem a fim de que prossiga no exame do recurso de révista,

como entender de direito. :
1

Brasilia, 18 de agosto de 1997.

t
(
i
|

FRANCISCO FAUSTO !

Presidente, na forma regimental

LSON DATHA
Relator
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